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Revidierte Bekanntmachung Uber die wettbewerbs-
rechtliche Behandlung von vertikalen Abreden im

Kraftfahrzeugsektor

Die Schweizer Wettbewerbskommission hat die revidierte Bekanntmachung iiber die wettbewerbsrechtliche
Behandlung von vertikalen Abreden im Kraftfahrzeugsektor verabschiedet. Sie wird am 1. Januar 2016 in Kraft
treten. Die revidierte Bekanntmachung unterscheidet sich in mehreren Punkten von der entsprechenden EU-

Verordnung und verfolgt einen spezifischen Schweizer Ansatz.

Einleitung

Am 15, Juli 2015 publizierte die Schweizer Wettbe-
werbskommission (“WEKO?”) die revidierte Bekanntma-
chung Uber die wettbewerbsrechtliche Behandlung von
vertikalen Abreden im Kraftfahrzeugsektor (die “KFZ-
Bekanntmachung”) sowie die dazugehdrigen revidierten
Erlauterungen (die ,Erlauterungen zur KFZ-Bekannt-
machung”).

Die KFZ-Bekanntmachung wird die geltende Bekannt-
machung aus dem Jahre 2002 ersetzen und am 1.
Januar 2016 in Kraft treten. Es ist eine Ubergangsfrist
von einem Jahr vorgesehen, innerhalb derer beste-
hende Vertrage an die revidierte KFZ-Bekanntmachung
angepasst werden mussen.

Abweichungen vom EU Recht

Die KFZ-Bekanntmachung enthélt sowohl fur die
Primarméarkte (Verkauf von neuen Kraftfahrzeugen) als
auch fur die Sekundarmarkte (Instandsetzungs- und
Wartungsdienstleistungen; Ersatzteilverkauf) sektorspe-
zifische Regelungen. Damit weicht sie von der letzten
Revision der EU zum Kraftfahrzeugvertrieb ab. Unter
anwendbarem EU-Recht ist die sektorspezifische Re-
gelung nur noch auf den Sekundarmarkt anwendbar. In
Primarmérkten gelten dagegen die allgemeinen Bestim-
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mungen Uber vertikale Vereinbarungen. Dieser “Swiss
Finish” ist insbesondere bei gesamteuropéaischen Netz-
werken zu berticksichtigen.

Strukturelle Uberarbeitung

Die revidierte KFZ-Bekanntmachung enthédlt keine
fundamentalen Anderungen zu den bereits bestehen-
den Bestimmungen. Sie wurde mit der in Kraft
stehenden Bekanntmachung Uber die wettbewerbs-
rechtliche Behandlung vertikaler Abreden vom Juni
2010 (die “Vertikalbekanntmachung”) abgeglichen und
in Ubereinstimmung gebracht.

Die KFZ-Bekanntmachung fihrt neu einen Katalog von
“qualitativ schwerwiegenden Beeintrdchtigungen des
Wettbewerbs* ein.

Als qualitativ schwerwiegende Beeintrachtigungen gel-
ten insbesondere territoriale Beschrankungen in Bezug
auf den Vertrieb von Kraftfahrzeugen sowie in Bezug
auf Garantieleistungen. Qualitativ schwerwiegende Be-
eintrachtigungen des Wettbewerbs sind geméss der
neuen Regelung aber auch Abreden, welche die Tren-
nung des Vertriebs von neuen Kraftfahrzeugen und der
Erbringung von Instandsetzungs- und Wartungs-
dienstleistungen verhindern, Beschréankungen hinsicht-



lich des Vertriebs von Ersatzteilen vorsehen, den
Zugang zu technischen Informationen oder den Mehr-
markenvertrieb einschréanken und die Vertragsauflésung
ohne die Einhaltung von spezifischen Kindigungs-
modalitaten vorsehen.

Der KFZ-Bekanntmachung zufolge bleibt allerdings zu
prifen, ob solche qualitativ schwerwiegenden
Beeintrdchtigungen den  wirksamen  Wettbewerb
erheblich beeintrachtigen und (sollte eine erhebliche
Beeintrachtigung des  wirksamen  Wettbewerbs
vorliegen) ob sie nicht aus Griinden der wirtschaftlichen
Effizienz gerechtfertigt sind.

Kontrahierungszwang?

Die KFZ-Bekanntmachung enthalt keine Bestimmung
dartiber, ob Handlern und Werkstatten Zugang zu den
Vertriebssystemen auf den Primdr- und Sekundar-
markten gewahrt werden muss (Kontrahierungszwang).
Einzig die Erlauterungen zur KFZ-Bekanntmachung
fihren weiterhin aus, dass Werkstatten, welche in der
Lage sind, die vom Kraftfahrzeuganbieter vorgesehenen
qualitativen Kriterien zu erfiillen, als zugelassene Werk-
statt ins Werkstattnetz aufzunehmen sind. In diesem
Zusammenhang ist freilich der Entscheid des Handels-
gerichts des Kantons Zurich aus dem Jahr 2014 zu
erwahnen. Das Handelsgericht verneinte damals (trotz
des Wortlauts der Erlauterungen) die Pflicht eines
Fahrzeugimporteurs, einen Servicevertrag weiterzu-
fuhren (siehe Newsflash vom Mérz 2015, “Kiindigung
eines Servicevertrages — kein Kontrahierungszwang”).

Relevanter Produktmarkt

Die WEKO fiuhrt in den Erlduterungen zur KFZ-
Bekanntmachung eine kurze Bestimmung Uber die
Definition der relevanten Produktmarkte in Bezug auf
den Vertrieb von neuen Kraftfahrzeugen ein. Diese
Bestimmung stimmt mit der entsprechenden Definition
des relevanten Produktmarktes in der vor ca. drei
Jahren ergangenen BMW-Entscheidung der WEKO
Uberein und bekraftigt relativ enge relevante Méarkte
(Microwagen, Kleinwagen, Untere Mittelklasse, Obere
Mittelklasse, Oberklasse, Luxusklasse und Nutzfahr-
zeuge). Die Relevanz dieser Marktabgrenzung bleibt
angesichts dessen, dass der BMW-Fall noch vor dem
Bundesverwaltungsgericht héngig ist, jedoch abzu-

warten. Das Handelsgericht des Kantons Zirich ist
jedenfalls im Gegensatz zu den Erlduterungen von
einem System-Markt ausgegangen, der sich Uber die
Primar- und Sekundarmarkte erstreckt; ein Aspekt, den
die WEKO weder in der KFZ-Bekanntmachung noch in
ihren Erlauterungen zur KFZ-Bekanntmachung beachtet.

Ausblick

Die revidierte KFZ-Bekanntmachung sowie die Erlau-
terungen zur KFZ-Bekanntmachung werden mit der
Vertikalbekanntmachung interagieren, die in jenen
Fallen Anwendung finden wird, in denen die KFZ-
Bekanntmachung keine einschldgigen Bestimmungen
enthalt. Streitfragen kdnnten sich aus dieser gleich-
zeitigen Anwendbarkeit der beiden Bekanntmachungen
ergeben, aber auch aus Kollisionen mit den EU-
Bestimmungen, welche zwischen Primar- und Sekun-
déarmarkten unterscheiden.

Des Weiteren bleibt abzuwarten, ob und inwiefern die
KFZ-Bekanntmachung die Entscheidfindung von Zivil-
gerichten beeinflussen wird. Zwei zivilrechtliche Urteile
aus den Jahren 2010 und 2014 zeigen jedenfalls, dass
die Richter die KFZ-Bekanntmachung lediglich als
maogliche Auslegungshilfe qualifizieren.

Fir weitere Fragen zu diesem Thema stehen wir |hnen
gerne zur Verfigung.

Rechtlicher Hinweis: Der Inhalt dieses UPDATE Newsflash ist allgemeiner Natur und stellt keine Rechtsauskunft dar. Bei
Fragen zur fur Sie relevanten rechtlichen Ausgangslage stehen wir Ihnen gerne zur Verfligung.
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